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ZIELONE CIEP	O  
– Jak i czy mo � emy zrealizowa �  odpowiedni udzia
 OZE  

w bilansie ciep
a?  

 

RAPORT �

 

 

08.07.2009, Polska Agencja Prasowa (PAP), ul. Brack a 6/8, Warszawa, godz. 11.00 
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STRESZCZENIE KIEROWNICZE: 

·  Problem analizy ciep
a jest silnie skorelowany z problemami zwi� zanymi  
z wype
nieniem wymogów Pakietu Klimatyczno-Energetycznego. 

·  Do po
owy lipca 2011 roku konieczne jest aby Polska przedstawi
a pe
ny program 
dzia
a�  inwestycyjnych aby osi� gn��  wymagane przez za
o� enia Pakietu – 3×20.  

 
 

·  Zielone ciep
o powinno by�  u� ytkowane w ciep
ownictwie, a jeszcze bardziej  
w ogrzewnictwie, zw
aszcza indywidualnym.  

·  Mo� liwe potencjalne � ród
a energii odnawialnej dedykowane ciep
ownictwu to: 

o biomasa oraz biogaz – do spalania zarówno w instalacjach ciep
ownictwa 
sieciowego jak te�  w � ród
ach lokalnych , bez wzgl� du na technologi� ; 

o ciep
o geotermalne – „g
� bokie” z ziemi dla du� ych instalacji i  „powierzchniowe” 
dla ma
ych; 

o energia s
oneczna – powszechnie do podgrzewania ciep
ej wody u� ytkowej  
w budynkach niepod
� czonych do sieci; 

o odpady komunalne – po warunkiem okre� lenia jasnych regu
!. 
 

·  Potencjalne sposoby ‘zazielenienia’ � róde
 energii cieplnej to: 

o w odniesieniu do ciep
a sieciowego: bio-kogeneracja, wspó
spalanie i biomasa; 
o w odniesieniu do w� gla: u� ycie eko-w� gla (mieszanki w� gla i biopaliw); 
o w odniesieniu do gazu: u� ycie bio-gazu; 
o w odniesieniu do paliw ciek
ych: u� ycie bio-paliw ciek
ych; 
o w odniesieniu do � róde
 odnawialnych: u� ycie odpadów komunalnych. 

 

·  W kogeneracji jest ogromna szansa, gdy�  jest to zeroemisyjna energia. Powinien istnie�  
zapis prawny obliguj� cy do przy
� czania si�  do ciep
a w kogeneracji. 

·  W miastach powinien by�  obowi� zek przy
� czania si�  do sieci ciep
owniczej.  

·  Inwestycje w bran��  ciep
ownicz�  s�  bardzo kosztowne, a podj� cie decyzji  
o inwestycjach utrudnia dodatkowo niestabilne prawo. 

 

·  Polskie prawo jak dot� d nie zezwala na zyskown�  dzia
alno��  w ciep
ownictwie, 
poniewa�  przychody maj�  równowa� y�  koszty. Taryfa oparta na koszcie uzasadnionym 
motywuje do jego uzasadniania a nie do jego obni� ania.  
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·  O ile dojdzie do zmian w systemie certyfikowania ciep
a ze � róde
 OZE, to nowy system 
powinien by�  nakierowany na inwestycje, a nie by�  zachowawczym jak obecny. 

 

·  Efektywno��  energetyczna musi mie�  systemy wsparcia. Nale� y wprowadzi�  
mechanizmy, dzi� ki którym b� dzie si�  op
aca
o spalanie biomasy  
w elektrociep
owniach , poniewa�  to w
a� nie w nich osi� ga si�  82% sprawno � ci 
spalania . (dla porównania: w elektrowniach wska� nik ten wynosi tylko 23%).  

·  Cz� ste trudno� ci zwi� zane z realizacj�  inwestycji to zbyt krótki okres funkcjonowania 
istniej� cych mechanizmów wsparcia dla OZE i fakt, � e to raczej du� e 
kot
ownie s�  obj� te handlem emisjami.  

·  Mo� liwe � ród
a finansowania: � rodki strukturalne, bud� etowe; program „Infrastruktura  
i � rodowisko 9.1 i 9.2”; „Green Investments Scheme” (GIS)– program zielonych 
inwestycji. 

 

·  Polski sektor energetyki s
onecznej posiada mo� liwo� ci osi� gni� cia 8% udzia
u energii 
s
onecznej termicznej w  zu� yciu zielonego ciep
a w 2020 r. (odpowiednik ok. 20 mln m2 
kolektorów s
onecznych).  

 

·  Musi by�  pokazana jasna � cie� ka zysku z zak
adania upraw biomasowych. Przysz
o��  
energetyczna wielu spo
eczno� ci lokalnych to w
a� nie biomasa, która jest typowo 
lokalnym paliwem, dlatego trzeba ‘Kowalskiemu’ pokaza� , � e mu si�  to op
aca. 

 

 

ROZWINI� CIE 

 

Przyj� ty przez Komisj�  Europejsk�  Pakiet Klimatyczno – Energetyczny postawi
 przed 
nami wymóg – do roku 2020 osi� gni� cie w bilansie energii ko� cowej 15% udzia
u energii ze 
� róde
 odnawialnych. Musimy ten udzia
 uzyska�  w energii elektrycznej, paliwach 
transportowych (tu mamy wymóg – osi� gn��  10% udzia
u OZE w podsektorze) oraz w cieple. 
Dotychczasowy udzia
 energii z OZE w bilansie energii ko� cowej to 3,7 toe (6%) na 2007 rok. 
Musimy wi� c dodatkowo uzyska�  kolejne 9 % na 2020 rok. Bior� c to pod uwag�  oraz 
zdolno� ci sektorów do adsorbcji zielonej energii, musieliby� my doj��  do wniosku, � e w bilansie 
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energii ko� cowej 1,4% nowej energii „zielonej” powinno pochodzi�  z sektora 
elektroenergetycznego, 3,1% z transportu a 4,5% z ciep
a.   

 

Wnioski:  

·  w energii elektrycznej wymagany udzia
 OZE to 20%, a wykonanie na rok 2007 
wynios
o 3,4%1, brakuje wi� c 16,6%.  

·  w gazie sieciowym i p
ynnym (bez autogazu) udzia
 OZE ma si� ga�  – 9,4%, 
a wykonanie na rok 2007 wynios
o 0%, brakuje – 9,4%.  

·  w paliwach transportowych wymagany udzia
 OZE to 10%, wykonanie na rok 2007 – 
0,9%; brakuje 9,1%. 

·  w cieple wymagany udzia
 OZE to 19%, wykonanie na 2007 rok to 10,7%, brakuje 8,3% 
(dotyczy nie tylko sieci, ale i wszystkich paliw na ogrzewanie). 

 

Problemem jest, � e nie wiemy jak ten stan osi� gn��  w praktyce. Szczególnie trudne 
wydaje si�  zrealizowanie tego celu w przypadku energii cieplnej, która w Polsce  
(to ewenement na skal�  europejsk� !) jest bardzo zró� nicowana i do��  specyficzna (ciep
o 
sieciowe, indywidualne - w� giel, gaz, olej opa
owy). Aby zrealizowa�  wymóg 3x20 musimy 
„zazieleni� ” co najmniej 10,4% ca
kowitego bilansu ciep
a, co zdecydowanie nie wydaje si�   
proste.  

 

Z tego powodu strategicznym dla gospodarki wyzwaniem staje si�  znalezienie 
efektywnego sposobu wzrostu udzia
u OZE w cieple. Problem, niepokoj� cy a do tej pory 
nieznany, jest niezwykle istotny i kluczowy dla realizacji celów Pakietu oraz polityki 
energetycznej pa� stwa. Czy sektor ciep
owniczy musi przeprowadzi�  restrukturyzacj� ?  
Mo� e w
a� ciwym rozwi� zaniem by
oby opracowanie specjalnych systemów premiuj� cych  
i motywuj� cych dostawców „zielonego” ciep
a? A mo� e „15%” mo� emy osi� gn��  drog�  
zmniejszenia zu� ycia ciep
a? Czy efektywno��  energetyczna rozwi�� e nasze problemy? 

 
 

���������������������������������������� �������������������

1 Dane na podstawie prezentacji „Perspektywy rozwoju energetyki odnawialnej w latach 2008-2020” Dariusza 
Bogdana, Wiceministra Gospodarki, Maj 2008. 
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Celem debaty „Zielone ciep
o. Jak i czy mo� emy zrealizowa�  odpowiedni udzia
 OZE   
w bilansie ciep
a?” by
o omówienie problemu, zdefiniowanie jego zakresu oraz próba 
znalezienia skutecznego rozwi� zania dla sektora ciep
owniczego. 

 
 
 
Debat �  poprowadzi
a  Pani Marina Coey, Prezes Zarz� du firmy Procesy Inwestycyjne  

Sp. z o.o..  

Prelegentami – w kolejno � ci wyst � pienia – byli:  

1. Henryk Majchrzak, Dyrektor Departamentu Energetyki, Ministerstwo Gospodarki; 

2. Profesor Krzysztof � mijewski, Sekretarz Generalny Spo
ecznej Rady Konsultacyjnej 
Narodowego Programu Redukcji Emisji ; 

3. Bogus
aw Regulski, Wiceprezes Zarz� du, Izba Gospodarcza „Ciep
ownictwo Polskie”; 

4. Adam Milczarczyk, Wiceprezes Zarz� du, EDF Polska Sp. z o.o.; 

5. Krzysztof Müller, Wiceprezes Zarz� du, RWE Polska Contracting Sp. z o.o.; 

6. Grzegorz Wi� niewski, Prezes, Instytut Energetyki Odnawialnej; 

7. Wies
aw Wójcik, Prezes Zarz� du, Polska Izba Gospodarcza Energii Odnawialnej; 

8. Jan R� czka, Prezes Zarz� du, Narodowy Fundusz Ochrony 	 rodowiska i Gospodarki 
Wodnej; 

9. Bogus
aw Jarmu� , Cz
onek Zarz� du, Dyrektor ds. Technicznych, PGE Zespó
 
Elektrowni Dolna Odra S.A.; 

10. Ryszard Gajewski, Prezes Zarz� du, Polska Izba Biomasy. 

 

 

W� ród partnerów strategicznych  wydarzenia znale� li si� :  

·  Towarowa Gie
da Energii S.A. 

·  Dalkia Polska S.A. 

·  Landis + Gyr Sp. z o.o. 
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·  Wartsila Sp. z o.o. 

·  RWE Polska S.A. 

·  Globema Sp. z o.o. 

·  Polkomtel S.A. 

·  Infovide-Matrix S.A. 

 

Partnerami wydarzenia  byli: 

·  EDF Polska Sp. z o.o. 

·  Fabryka Kot
ów RAFAKO SA 

 
Patronat medialny  nad debat�  obj� 
 miesi� cznik „Nowa Energia”. 
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Przyby
ych powita
a Pani Marina Coey, Prezes Zarz� du firmy Procesy Inwestycyjne  
Sp. z o.o., która poprowadzi
a ca
�  debat� . Przedstawi
a prelegentów w kolejno� ci ich 
wyst� pienia oraz z
o� y
a serdeczne podzi� kowania partnerom strategicznym, partnerom 
wydarzenia oraz patronowi medialnemu.  

 

 

Debat�  rozpocz� 
o wyst� pienie Doktora Henryka Majchrzaka, Dyrektora Departamentu 
Energetyki w Ministerstwie Gospodarki, który w imieniu Ministerstwa wyrazi
 zadowolenie, � e 
toczy si�  dyskusja „czy i jak chcemy zielonego ciep
a”, a tak� e na temat mechanizmów 
wsparcia dla tego sektora energetyki. Zw
aszcza, � e problem analizy ciep
a jest silnie 
skorelowany z problemami zwi� zanymi z wype
nieniem wymogów Pakietu Klimatyczno-
Energetycznego.  

 

 

Nast� pnie, jako pierwszy z prezentacj�  zatytu
owan�  „Malowanie na zielono”, wyst� pi
 
Profesor Krzysztof � mijewski, Sekretarz Generalny Spo
ecznej Rady Konsultacyjnej 
Narodowego Programu Redukcji Emisji. Pan Profesor rozpocz� 
 prezentacj�  od 
przedstawienia bilansu energii pierwotnej (i jego sk
adników), w oparciu o dane z 2005r. który 
to bilans wynosi 
� cznie 92,5 Mtoe, w tym udzia
 w� gla – 14%. Dla porównania: bilans energii 
ko� cowej to 56,9 Mtoe, w których w� giel stanowi 20% i trafia do odbiorcy ko� cowego.  

 

Profesor � mijewski zaprezentowa
 te�  z jakich � róde
 energii pochodz�  przychody   
w Polsce, których pu
ap si� ga 85 mld z
 rocznie. Omówi
 równie�  bilans ciep
a, na który 
sk
adaj�  si� : ciep
o sieciowe, w� giel, gaz, paliwa ciek
e (olej opa
owy) i gaz p
ynny (LPG).  
Ze � róde
 tych pochodzi 29,74 mln toe energii pierwotnej i 27,29 mln toe energii ko� cowej,          
o 
� cznej warto� ci 56,13 mld z
otych. Pytanie jakie postawi
 przed zebranymi Profesor 
� mijewski brzmia
o: jaki udzia
 powinna mie�  energia odnawialna w bilansie ciep
a i co mo� na 
”zazieleni� ”? 

 

W swojej prezentacji Profesor � mijewski zaproponowa
 konkretne rozwi� zania tego 
problemu, wymieniaj� c sposoby ‘zazielenienia’ � róde
 energii cieplnej, dzi� ki: 

·  w odniesieniu do ciep
a sieciowego: bio-kogeneracji, wspó
spalaniu i biomasie; 
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·  w odniesieniu do w� gla: u� yciu eko-w� gla (mieszanki w� gla i biopaliw); 

·  w odniesieniu do gazu: u� yciu bio-gazu; 

·  w odniesieniu do paliw ciek
ych: u� yciu bio-paliw ciek
ych; 

·  w odniesieniu do � róde
 odnawialnych: u� yciu odpadów komunalnych. 

 

Na koniec Profesor � mijewski przypomnia
: „Do 2020 r. mamy osi� gn��  15% udzia
u 
energii ze � róde
 odnawialnych w bilansie energii ko� cowej; je� li mamy spe
ni�  ten wymóg nie 
czas na pytania ‘czy zieleni� ?’, ale ‘’jak?. I o tym dyskutujmy.” Zaapelowa
 te�   
o sprawne dzia
anie celem wype
nienia zobowi� za�  wobec Pakietu, poniewa� : „Je� li nie 
zrealizujemy zapisów, które s�  dla nas trudne, to nie otrzymamy tego, co dla Polski korzystne, 
czyli derogacji. Do po
owy lipca 2011 roku musimy przedstawi�  pe
ny program dzia
a�  
inwestycyjnych aby osi� gn��  wymagane 3×20. Czas dzia
a� !” .  

 

Nast� pnie g
os zabra
 Bogus
aw Regulski, Wiceprezes Zarz� du Izby Gospodarczej 
Ciep
ownictwo Polskie, który rozpocz� 
 od przypomnienia dwóch faktów:  
 

1. zapotrzebowanie na ciep
o w Polsce wynosi obecnie 1 mld 200 mln gigad� uli,  
co rozk
ada si�  wg przeznaczenia na: technologi� , ogrzewanie i ciep
�  wod� .  

2. ciep
o wytwarzane jest nie tylko w � ród
ach zasilaj� cych systemy ciep
ownicze, ale 
równie�  lokalnie, mi� dzy innymi dla potrzeb indywidualnych gospodarstw domowych lub 
procesów technologicznych;  

 

Prezes Regulski w prezentacji zatytu
owanej: „Energia odnawialna w ciep
ownictwie” 
przedstawi
 struktur�  zu� ycia paliw w ciep
ownictwie sieciowym, opieraj� c si�  na danych  
z Urz� du Regulacji Energetyki. Na rok 2007 sk
ada
a si�  ona (struktura) a�  w 79% z paliw 
sta
ych i tylko w 4% z biomasy i innych � róde
 odnawialnych. Je� li Polska ma osi� gn��  
postawione przez Pakiet cele, to w roku 2020 potencjalna prognoza struktury paliwowej  
w � ród
ach „sieciowych” powinna mie�  nast� puj� cy sk
ad: 

·  w� giel – 45,7%, 

·  olej – 2,9%, 

·  gaz – 26,7%, 
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·  odpadowe – 1%, 

·  i odnawialne – 23,8%. 

 

 Prezes Regulski pokaza
 te� , jak dzi�  wygl� da struktura � róde
 pochodzenia ciep
a dla 
ogrzewania indywidualnego mieszka�  ogó
em i wskaza
, sk� d mog
oby pochodzi�  „zielone 
ciep
o” w instalacjach indywidualnych2: 

·  ciep
a woda ze s
o� ca – 30 PJ, 

·  ogrzewanie piecowe na wsi – 45 PJ, 

·  centralne ogrzewanie na wsi – 125 PJ, 

·  25% domów jednorodzinnych w miastach – 25 PJ. 

Wprowadzenie tego systemu da
oby 
� cznie 225 PJ.  

 

 Prezes Izby Gospodarczej Ciep
ownictwo Polskie zaprezentowa
 tak� e potencjalne 
� ród
a energii odnawialnej dedykowane ciep
ownictwu: 

·  biomasa oraz biogaz – do spalania zarówno w instalacjach ciep
ownictwa sieciowego 
jak te�  w � ród
ach lokalnych , bez wzgl� du na technologi� ; 

·  ciep
o geotermalne – „g
� bokie” z ziemi dla du� ych instalacji i  „powierzchniowe” dla 
ma
ych; 

·  energia s
oneczna – powszechnie do podgrzewania ciep
ej wody u� ytkowej  
w budynkach niepod
� czonych do sieci; 

·  odpady komunalne – po warunkiem okre� lenia jasnych regu
!. 

 

W
a� nie w nawi� zaniu do wykorzystania odpadów komunalnych, jako � ród
a zielonego 
ciep
a, Prezes Regulski przypomnia
 przyk
ad Danii, gdzie a�  26% z nich przeznaczonych jest 
do spalenia, co daje nast� puj� ce efekty: 3,5% produkcji energii elektrycznej i 18% produkcji 
ciep
a dostarczonego do systemów ciep
owniczych. I energia ta zostaje uznana za ‘zielon� ’.  

���������������������������������������� �������������������

� � Szacunki w
asne Prezesa Regulskiego wg mieszka�  z Narodowego Spisu Powszechnego – GUS 2003  
z wykorzystaniem wska� nika 150 kWh/m2�
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„W Polsce strumie�  odpadów komunalnych wynosi 12mln ton rocznie.” – podsumowa
 Prezes 
Regulski – „Gdyby zastosowa�  model du� ski, to potencjalna produkcja energii elektrycznej 
wynios
aby 1,4  TWh (oko
o 1%), a potencjalna produkcja ciep
a do systemów ciep
owniczych 
– 21 PJ (oko
o 6%).”  

 

Prezes Regulski zapozna
 te�  zebranych z rozwi� zaniem wprowadzonym przez 
naszych zachodnich s� siadów. Niemcy wprowadzili ustawowy obowi� zek pokrywania potrzeb 
cieplnych ze � róde
 odnawialnych i uznaj�  go za spe
niony, je� li strony zobowi� zane s�  do:  

1. Pokrycia co najmniej w 50% zapotrzebowania na ciep
o: 

a) stosuj� c instalacj�  odzyskuj� c�  straty ciep
a zgodnie z definicj�  Nr IV Za
� cznika 
do tej Ustawy; 

b) bezpo � rednio z instalacji opartych na produkcji ciep
a w skojarzeniu  
zgodnie z definicja Nr V Za
� cznika do tej Ustawy. 

2.  Stosowania metody oszcz� dzania energii zgodnie z definicj�  Nr VI Za
� cznika do tej 
Ustawy; 

3. Pokrycia zapotrzebowanie na ciep
o bezpo � rednio z lokalnych sieci 
ciep
owniczych  ( w których ciep
o produkowane jest  w 50 % w skojarzeniu!).  

 

„Nie wycinajmy w miastach ciep
a w kogeneracji, wspieraj� c budow�  hektarowych kolektorów 
s
onecznych. Niech te systemy si�  wzajemnie uzupe
niaj�  – i nie niszczmy tego przez 
nieprzemy� lane, radykalne decyzje.” – zaapelowa
 na koniec Prezes Regulski.  

 

 

 Kolejnym prelegentem by
 Adam Milczarczyk, Wiceprezes Zarz� du EDF Polska  
Sp. z o.o., którego ucieszy
 fakt dyskusji na temat zielonego ciep
a, gdy�  uznaje je za wa� ny 
element dla ograniczenia emisji gazów cieplarnianych. 

 

 „To zapomniany, a teraz dzi� ki tej debacie przypomniany fakt, � e zielona energia to nie 
tylko energia elektryczna, ale tak� e ciep
o. Jest to bardzo wa� ne, zw
aszcza, � e je� li w 2020 
roku Polska ma osi� gn��  ambitne cele udzia
u OZE, to mo� liwe, � e i ciep
o b� dzie do niego 
liczone” – podkre� la
 Prezes EDF Polska. 
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 Prezes Milczarczyk ubolewa
, � e w Polsce zielone ciep
o nie jest preferowane. 
Potrzebne s�  systemy wsparcia podobne do tych istniej� cych dla zielonej energii elektrycznej. 
Zakaz 
� czenia certyfikatów np. czerwone z zielonymi dodatkowo zniech� ca do spalania 
biomasy w kogeneracji.  

 

 Istotnym problemem jest równie�  cena biomasy obecnie kilku krotnie wy� sza od w� gla. 
Bez odwrotu od wprowadzonych w 2008 roku przepisów stopniowo zmniejszaj� cych udzia
 
biomasy le� nej jako � ród
a zielonej energii ceny biomasy wzrosn�  dramatycznie oraz mo� emy 
mie�  problemy z jej dost� pno� ci� . 

 

 Zdaniem Prezesa Milczarczyka Polska nie poradzi sobie w osi� gni� ciu celu OZE bez 
spalania biomasy. Nale� y wprowadzi�  mechanizmy, dzi� ki którym b� dzie si�  op
aca
o spalanie 
biomasy w elektrociep
owniach . Bo w
a� nie w nich osi� ga si�  82% sprawno� ci spalania, 
podczas gdy w elektrowniach sprawno��  spalania wynosi jedynie do 30-40%.  

 

 

 W tym momencie debaty Dyrektor Henryk Majchrzak – jako przedstawiciel Ministerstwa 
Gospodarki – zabra
 g
os aby skomentowa�  wyst� pienia prelegentów. 
 

 Dyrektor Majchrzak przyzna
, � e „kolektory s
oneczne to potencja
 dla ciep
ej wody 
u� ytkowej, ale dzi�  si�  nie op
acaj� , bo potrzeba a�  15 lat na zwrot kosztów. Musimy wi� c 
znale��  takie rozwi� zania prawne, które b� d�  wspiera
y ciep
o.”. Wspomnia
 te�  o projekcie 
ministerstwa zatytu
owanym „Program Innowacyjna Energetyka – Rolnictwo Energetyczne”, 
który zosta
 ju�  parafowany przez Minister Joann�  Strzelec-	obodzi � sk� , a nast� pnie po 
akceptacji kierownictwa Ministerstwa Gospodarki zostanie przekazany do uzgodnie�  
mi� dzyresortowych i konsultacji spo
ecznych.  

 

 Dyrektor Majchrzak skomentowa
 równie�  wyst� pienie Prezesa Regulskiego:  
„W kogeneracji jest ogromna szansa, bo to jest zeroemisyjna energia. Osobi� cie chcia
bym 
aby istnia
 zapis prawny obliguj� cy do przy
� czania si�  do ciep
a w kogeneracji”. 
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 Jako nast� pny wyst� pi
 Krzysztof Müller, Wiceprezes Zarz� du, RWE Polska Contracting 
Sp. z o.o., który rozpocz� 
 od przypomnienia, � e firma, któr�  reprezentuje jest tradycyjnie 
zwi� zana z ciep
ownictwem. O� wiadczy
 te� , � e RWE nie produkuje obecnie ciep
a ze � róde
 
odnawialnych  ze wzgl� du na kilka uwarunkowa� , wyliczaj� c kolejno: zbyt krótki okres 
funkcjonowania istniej� cych mechanizmów wsparcia dla OZE i fakt, � e tylko du� e kot
ownie s�  
obj� te handlem emisjami. „Nie spieszymy si�  wi� c teraz z inwestycjami w wykorzystanie OZE.” 
– podsumowa
. 

 

 Prezes Müller w prezentacji „Jak mo� emy zrealizowa�  odpowiedni udzia
 OZE  
w bilansie ciep
a?” przedstawi
 mechanizmy wsparcia dla OZE: 

·  Istniej � ce i wykorzystywane  mechanizmy wsparcia:  

- ETS ( w du� ym ciep
ownictwie), 

- system zielonych certyfikatów (po wprowadzeniu obowi� zku biomasy „agro”), 

- mi� kkie finansowanie w wybranych projektach  NFO	 , WFO	 , BO	 ; 

·  Istniej � ce lecz niewykorzystywane  mechanizmy wsparcia:  

- podatek akcyzowy od paliw i energii,  

- podwójne certyfikaty zielono-czerwone i zielono-� ó
te; 

·  mo� liwe nowe mechanizmy wsparcia  w prawie energetyczn ym;  

·  inne dzia
ania wspieraj � ce (prawo budowlane, prawo ochrony � rodowiska):  

- obowi� zek stosowania kolektorów s
onecznych w niektórych typach budynków oraz  
w niektórych lokalizacjach, 

- kontrola emisji spalin ze � róde
 lokalnych w tym indywidualnych. 

 

 Prezes Müller omówi
 te�  zagro� enia, jakie mog�  utrudni�  osi� gniecie 20% udzia
u OZE 
w bilansie ciep
a, a zaliczy
 do nich: 

·  konkurencj �  na rynku biomasy:  

- wspó
spalanie biomasy w elektrowniach systemowych, 

- produkcja biopaliw p
ynnych,  

- eksport przetworzonych paliw sta
ych; 
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·  spadek cen w � gla, ropy i  gazu;  

·  model regulacji w sektorze ciep
owniczym:  

- ryzyko inwestycyjne,  

- struktura w
asno� ciowa; 

·  system zielonych certyfikatów w ciep
ownictwie:  

- obci�� enie dla niektórych podmiotów, 

- ryzyko rozwi� za�  szczegó
owych (np.: brak vacatio legis, monopol TGE, ustalanie op
aty 
zast� pczej przez URE). 

 

 „Polskie prawo nie zezwala na zyskown�  dzia
alno��  w ciep
ownictwie, bo przychody 
maj �  wy
 � cznie pokrywa �  koszty.” –  zauwa � y
 Prezes Müller. – „Dodatkowo, ciep
ownictwo 
w Polsce jest bran��  rozdrobnion� , z
o� ona z wielu podmiotów s
abych i niezdolnych do 
inwestycji . Czas temu zaradzi� .”.  

 

 

 

 Drug�  tur�  komentarzy rozpocz� 
a pro� ba Pana Krzysztofa Sadowskiego, Dyrektora  
ds. Strategii i Rozwoju z Elektrociep
owni Bia
ystok SA, skierowana do Dyrektora Majchrzaka, 
jako przedstawiciela Ministerstwa Gospodarki aby u� ci� li�  ceny ciep
a w polskim prawie i niech 
ono w
a� nie je reguluje.   

 

 Jako drugi wyst� pi
 z komentarzem Profesor Krzysztof � mijewski odnosz� c si�  do 
obecnej sytuacji kosztów w ciep
ownictwie, poniewa�  „je� li nie b� dzie taryfy motywacyjnej,  
to b� dzie tylko ‘cost based’, co oznacza, � e firmy zamiast ci��  koszty staraj�  si�  je uzasadni� . 
I to trzeba zmieni� !.”. 

 

 Nast� pnie g
os zabra
 Pan Leszek Karski, adiunkt w Katedrze Prawa i Zarz� dzania na 
Uniwersytecie Kardyna
a Stefana Wyszy� skiego, odnosz� c si�  do problemu regulacji 
prawnych, podnoszonych w wyst� pieniach Prezesa Müllera i Prezesa Milczarczyka, 
skomentowa
: „W polskim prawie nie ma zakazu 
� czenia certyfikatów. Obecna sytuacja opiera 
si�  na sugestiach prezesa URE, który powinien zrozumie� , � e ma dba�  o � rodowisko.  
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Efektywno��  energetyczna musi mie�  systemy wsparcia. Prawo mamy wi� c ca
kiem niez
e, ale 
trzeba zadba�  o � wiadomo��  jego egzekutorów.” 

 

 Pan Jerzy Kosieradzki, redaktor naczelny ‘Rynku Instalacyjnego’ zaapelowa
  
o ujednolicenie systemów liczenia ciep
a. 

 

 Wies
aw Wójcik, Prezes Zarz� du Polskiej Izby Gospodarczej Energii Odnawialnej 
podkre� li
, � e potrzeb�  chwili jest przegl� d systemów wsparcia ciep
a: „Przed zako� czeniem 
nowelizacji prawa energetycznego konieczna jest analiza jak funkcjonuj�  obecnie stosowane 
systemy wsparcia.” 

 

 Pawe
 Bogus
awski, Naczelnik Wydzia
u z Departamentu Przedsi� biorstw 
Energetycznych w Urz� dzie Regulacji Energetyki, odnosz� c si�  do poruszanych  
w komentarzach kwestii o� wiadczy
: „Jeste� my zgodni co do tego, � e istniej� cy system 
taryfowania ciep
a trzeba zmieni� .” Zaznaczy
 te� , � e nowy rynek ciep
a powinien by�  
motywacyjny, nale� a
oby wi� c zmieni�  §13 ust 1. obecnie obowi� zuj� cego rozporz� dzenia 
dotycz� cego ciep
ownictwa.  Doda
 te� : „O ile dojdzie do zmian w systemie certyfikowania 
ciep
a ze � róde
 OZE, to nowy system powinien by�  nakierowany na inwestycje, a nie 
zachowawczy jak obecny.”. Zaapelowa
 te�  aby planuj� c � ród
a wytwarzania energii zwraca�  
uwag�  na poszanowanie � rodowiska naturalnego i nie zanieczyszcza�  go.   

 

 Ostatni komentarz w tej turze zosta
 wyg
oszony przez Jacka Ja� kiewicza ze 
Stowarzyszenia Zrównowa� onego Rozwoju. Pan Ja� kiewicz zauwa� y
, � e nie mo� na nie 
uwzgl� dnia�  kosztów zewn� trznych w inwestycjach. Nawo
ywa
 te�  do w
� czenia ich do 
polityki energetycznej aby wiedzie�  jak j�  kszta
towa� .   

 

 

 

 Kolejnym prelegentem by
 Grzegorz Wi� niewski, Prezes Zarz� du Instytutu Energii 
Odnawialnej, który rozpocz� 
 od przypomnienia punktu wyj� cia jakim by
 rok 2005 i wymóg 
7,2% udzia
u OZE. Lata 2000-2008 by
y okresem rozchwiania ze wzgl� du na wybiórcze 
wsparcie Unii Europejskiej dla wybranych podsektorów energetyki odnawialnej. Obecnie 
Polska musi wdro� y�  dyrektywy Pakietu, pytanie brzmi – jak?.  
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Prezes Wi� niewski w prezentacji „Jak i czy mo� emy zrealizowa�  odpowiedni udzia
 OZE 
w bilansie ciep
a w 2020 - rola energetyki s
onecznej” pokaza
 jak b� dzie liczone osi� gniecie 
15% celu na 2020 rok wg dyrektywy o promocji stosowania energii z OZE, co uj� 
 we wzorze: 
 

 

 

 

 

 

 Nast� pnie Prezes Wi� niewski omówi
 produkcj�  ciep
a z odnawialnych � róde
 energii, 
takich jak biomasa sta
a, biogaz, energia geotermalna i energia promieniowania s
onecznego, 
na przestrzeni lat 2001 – 2008. Zaznaczy
 te� , � e cho�  biomasa i biogaz stanowi�  ci� gle 
ponad 90% produkcji zielonego ciep
a, to rola energetyki s
onecznej systematycznie ro� nie 
(ok. 440 TJ) i wkrótce przekroczy udzia
 energii geotermalnej.  

 

 Prezes Wi� niewski przedstawi
 równie�  scenariusz rozwoju zielonego ciep
a, którego 
ko� cowym etapem ma by�  osi� gni� cie w 2020r. udzia
u zielonego ciep
a: 

·  w zapotrzebowaniu na ciep
o = 374PJ/1564PJ = 23,8%, 

·  w produkcji energii z OZE = 374PJ/628PJ = 59,8%. 

  

 „Energia s
oneczna termiczna to sektor o najszybszym tempie rozwoju do 2010 r.”– 
podkre� li
 Prezes Instytutu Energetyki Odnawialnej – „Ju�  w 2008 r. sprzeda�  kolektorów 
s
onecznych w Polsce wynios
a ponad 130 ty�  m2, co stanowi wzrost sprzeda� y kolektorów  
 

SPWFZE

OZEOZEOZEOZE ZWWBEC

++

+++
=%15



� � �

���������	
��	�
�������������������������	��������� ���������������������	���������� !���������

	�"���#�$���
%&�
���	��'
(	�&� ������&�
���	��'
(	�&� �

�

��

 
 
s
onecznych o ponad 90% w stosunku do sprzeda� y roku poprzedniego (ogólne tempo 
wzrostu rynku wynosi
o 55%). Ogó
em powierzchnia zainstalowana wynios
a 365 ty�  m2, 
podczas gdy ca
kowita powierzchnia zainstalowana w 2007 r. wynosi
a nieca
e 236 ty�  m2. 
Polski rynek kolektorów s
onecznych jest wci��  rynkiem m
odym i rozwojowym; cechuje go 
du� a dynamika wzrostu sprzeda� y i obiecuj� ce perspektywy rozwoju. Mo� emy naprawd�  du� o 
osi� gn��  dzi� ki kolektorom s
onecznym, ale w tym przypadku po rozs� dnych kosztach, 
dlatego zwracam si�  do obecnego tu Dyrektora Majchrzaka z pro� b�  aby przeci� tny Kowalski 
otrzyma
 wsparcie, kiedy zdecyduje si�  postawi�  przy swoim domu kolektor s
oneczny.” 

 

 Na zako� czenie swojej prezentacji, Prezes Wi� niewski zapozna
 zgromadzonych  
z postulatami „Panelu s
onecznego 20×2020” – koalicji firm z sektora energetyki s
onecznej, 
która powsta
a aby prze
ama�  stereotyp, � e energetyka s
oneczna nie mo� e si�  szybko 
rozwija� , mimo � e jej koszty s�  jednymi z najni� szych w sektorze OZE. Celem „Panelu…” jest 
opracowanie „Mapy drogowej rozwoju energetyki s
onecznej termicznej  w Polsce wraz  
z planem dzia
a�  do 2020 r.”. Mapa ta ma potwierdzi�  tez� , � e polski sektor energetyki 
s
onecznej posiada mo� liwo� ci osi� gni� cia 8% udzia
u energii s
onecznej termicznej  
w  zu� yciu zielonego ciep
a w 2020 r. (odpowiednik ok. 20 mln m2 kolektorów s
onecznych). 
„Pami� tajmy jednak, � e nie wystarczy kilku zaanga� owanych firm. Trzeba dziesi� tków tysi� cy 
aby osi� gn��  postawione przed nami cele – dlatego te�  trzeba tak du� o i rozs� dnie mówi�   
o rozwoju zielonego ciep
a.” – podsumowa
 Prezes Wi� niewski.   

 

 

 Wyst� pienie Prezesa Wi� niewskiego skomentowa
 Dyrektor Henryk Majchrzak, który 
odnosz� c si�  do kwestii geotermii, wskaza
 na problemy zwi� zane z wykorzystaniem ciep
a  
z tego � ród
a. Wspomnia
 te�  o konieczno� ci wprowadzenia mechanizmów wsparcia dla ciep
a 
produkowanego z udzia
em OZE: „Jeste� my zgodni co do tego, � e trzeba wykorzystywa�  
odnawialne � ród
a energii. Wymaga to jednak wsparcia, gdy�  s�  one dro� sze, ale bilans 
efektywno� ci i wydatków wychodzi jednak na plus.”  

 

 

 Polsk�  Izb�  Gospodarcz�  Energii Odnawialnej (PIGEO) reprezentowa
 na debacie 
Wies
aw Wójcik, jej Prezes Zarz� du, który rozpocz� 
 od omówienia wykorzystania  
biomasy dla produkcji ciep
a: „Obecnie biomas�  wykorzystuje si�  w technologii wspó
spalania 
w elektroenergetyce.”  
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 Zielone ciep
o powinno by� , zdaniem Prezesa Wójcika, u� ytkowane w ciep
ownictwie,  
a jeszcze bardziej w ogrzewnictwie, zw
aszcza indywidualnym. Pojawia si�  jednak k
opot  
z ewidencj�  tego. Prezes Wójcik wspomnia
 jednak, � e PIGEO jest partnerem dla Komisji 
Europejskiej w opracowaniu action planu co do ewidencjonowania zielonego ciep
a i zaprosi
 
zebranych do wspó
pracy.  

 

 Z komentarzem wyst� pi
 dr in� . Ryszard 	 nie� yk, który omówiwszy aspekty u� ycia 
geotermii i zwi� zane z tym koszty, zwróci
 si�  z pytaniem do Dyrektora Majchrzaka, czy w 
polityce energetycznej Polski do 2020r. nie uwzgl� dniono ceny certyfikatów w odniesieniu do 
cen pr� du elektrycznego? Zwróci
 tez uwag� , ze jego zdaniem to nie jest w
a� ciwe aby 
dop
acaj� c „Kowalskiemu” do instalacji, „Nowaka” obci�� y�  za to dop
at�  w podatkach.  

 

 

  Kolejnym prelegentem by
 Jan R� czka, Prezes Zarz� du Narodowego Funduszu 
Ochrony 	 rodowiska i Gospodarki Wodnej, który na wst� pie postawi
 trzy tezy: 

1. zdrowy sektor poradzi sobie z osi� gni� ciem 15% udzia
u zielonej energii; 

2. gdy zostan�  przedstawione konkretne projekty, znajdzie si�  ich finansowanie; 

3. energia s
oneczna – gdy zostanie dopracowana i dofinansowana technologia, to b� dzie 
mo� na wykorzysta�  t�  energi�  dla podgrzewania wody u� ytkowej. 

   

„Tyle mówimy o zielonej energii w ciep
ownictwie, gdy najwa� niejszym tematem 
powinna by�  raczej efektywno��  energetyczna, w której tkwi ogromny potencja
.” – podkre� la
 
Prezes R� czka, który odnosz� c si�  do postawionych na wst� pie tez, o� wiadczy
: „Sektor 
ciep
owniczy musi by�  zdrowy, a wtedy spe
ni wymagania Pakietu. Zajmijmy si�  wi� c stanem 
ciep
ownictwa zarówno pod wzgl� dem prawnym jak i ekonomicznym.”  

  

Co do � róde
 finansowania sektora, Prezes R� czka wspomnia
 o forum, którego jest 
inicjatorem: „Energia – efekt – � rodowisko”. Forum to stanowi p
aszczyzn�  wymiany informacji 
mi� dzy sektorem energetyki a NFO	 iGW. Okaza
o si�  jednak, � e trudno tym podmiotom 
osi� gn��  consensus, a przecie�  tak istotny jest dialog mi� dzy nimi, do którego zach� ca
  
Prezes R� czka: „Je� li tylko sektor przedstawi sensowne projekty, to Fundusz da na nie 
dofinansowanie.  
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S�  przecie�  trzy � ród
a tego finansowania: 

1. przychody z op
aty zast� pczej URE; 

2. program „Infrastruktura i � rodowisko 9.1 i 9.2”; 

3. „Green Investments Scheme” (GIS)– program zielonych inwestycji. 

Je� li Pa� stwo, b� d� cy tu na sali, przekonacie rz� d, � eby wspar
 konkretny program dla 
ciep
ownictwa, to � rodki si�  znajd� .”   

 

 Energetyk�  s
oneczn�  Prezes R� czka uwa� a za obszar o ogromnym,  
a niewykorzystanym potencjale. Warto go dofinansowa�  i w Funduszu ju�  powstaj�  plany 
dotacji dla indywidualnych gospodarstw domowych, w których postawiono by kolektory 
s
oneczne. „To b� dzie dzia
anie d
ugofalowe, kompleksowe i na skal�  ca
ego kraju.”  
– zako� czy
 tym o� wiadczeniem Prezes R� czka. 

 

 

 Tur�  komentarzy rozpocz� 
o pytanie Prezesa Krzysztofa Müllera do Prezesa Jana 
R� czki: „Czy uzdrowienie sektora ciep
owniczego oznacza te�  zmiany w
a� cicielskie?”. Prezes 
R� czka przypomnia
, � e obecnie sektory wodno-� ciekowy, odpadowy, transportu miejskiego  
i ciep
ownictwa s�  sektorami komunalnymi. Wprawdzie wykorzystuje si�  w nich do� wiadczenia 
sektora prywatnego, jednak nie oznacza to od razu zmian w
a� cicielskich. Jednak� e istnieje 
ju�  pozytywna tendencja do prywatyzacji tych przedsi� biorstw, ale kluczowa jest tutaj sprawa 
kosztów. Klient jest w
a� ciwie na sta
e zwi� zany z sieci� , b� d� c do niej przy
� czony, gdy�  
koszty przej� cia na inne � ród
o zasilania s�  tak wysokie, � e bran� a ciep
ownicza ma pozycj�  
niemal monopolow� . Istnieje jednak szansa na obni� enie kosztów i to dla: � rodowiska, 
energetyki, gospodarki i u� ytkowników energii i to w
a� nie teraz, w czasie trwaj� cego kryzysu, 
a to ze wzgl� du na relatywnie niskie ceny materia
ów budowlanych.  

 

 Nast� pny komentarz wyg
osi
 Pan Leszek Karski z UKSW, który odniós
 si�  do 
wspominanego Green Investments Scheme i zapyta
 o to czy przeprowadzono ju�  akcje  
informacyjne dla spo
ecze� stwa, czy zrobiono do��  aby podnie��  jego � wiadomo��  w tym 
temacie?  
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Odpowiedzi udzieli
 Prezes Jan R� czka: Okaza
o si� , � e nie ma wi� kszego 
zainteresowania po stronie kontrahentów co do funduszy na edukacj�  z GIS-u, 
jednak� e NFO	 iGW ch� tnie przeprowadzi program edukacyjny „Poszanowanie energii”. 

 

Pan Wojciech Derski z Urz� du Miasta Sto
ecznego Warszawy zwróci
 si�  z pytaniem do 
kogo mo� na si�  zg
asza�  z konkretnymi projektami, na które chcia
oby si�  uzyska�  
dofinansowanie od NFO	 iGW.  

 

Prezes Jan R� czka odpowiedzia
, � e na prze
omie pa� dziernika i listopada zostanie 
og
oszony konkurs na projekty edukacyjne i nale� y kontaktowa�  si�  z Pani�  kierownik Ann�  
Majewsk�  z NFO	 iGW w tej sprawie. 

 

Kwesti�  uzale� nienia klienta od sieci, do której jest przy
� czony skomentowa
 Pan 
Ryszard 	 nie� yk: „Zalet�  ciep
ownictwa jest to, � e mo� e si�  dzi�  rozwija�  od niwa. I klient nie 
jest uwi� ziony przez przy
� czenie do systemu, poniewa�  dzi�  ci, którzy si�  od niego od
� czyli, 
wracaj�  – tak wi� c konkurencja na tym rynku te�  jest.” 

 

„B� d�  pomys
y, to damy wsparcie, tak wi� c ciep
ownicy – trzymajcie si� !” – tym 
zawo
aniem Prezes Jan R� czka zako� czy
 t�  tur�  komentarzy. 

 

 

Przedostatnim prelegentem by
 Bogus
aw Jarmu� , Cz
onek Zarz� du i Dyrektor  
ds. Technicznych z PGE Zespó
 Elektrowni Dolna Odra S.A., który rozpocz� 
 od stwierdzenia, 
ze najwa� niejszym pytaniem debaty nie jest „czy”, ale „jak” zazieleni�  ciep
o. I zgodnie  
z oczekiwaniami w tym zakresie nale� y kszta
towa�  polskie prawo energetyczne, gdy mówimy 
o zrównowa� onym rozwoju. Nie mo� e trwa�  stan obecny, kiedy najpierw powstaje  
prawo,  potem  rozpoczyna si�  proces jego  interpretacji, która cz� sto dobre intencje 
pomys
odawcy zamienia w wyboista drog�  – cz� sto nie do pokonania.    

 

Jako przedstawiciel PGE, spó
ki, która pokry
a w ubieg
ym roku 70% zapotrzebowania 
Szczecina na energi�  i ciep
o, Prezes Jarmu�  podkre� li
, jak wa� na jest wspó
praca pomi� dzy 
w
a� cicielami spó
ek ciep
owniczych. I to niezale� nie od ich zró� nicowanej struktury, 
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w
a� cicielami  przedsi� biorstw energetycznych w segmencie wytwarzania, przesy
u  
i dystrybucji. W
a� cicielami spó
ek s�  samorz� dy  i  cz� sto inwestorzy prywatni. Wszyscy  
– nastawieni s�  na rozwijanie biznesu.  Trzeba te�  pami� ta� , � e ciep
ownictwo jest rynkiem 
konkurencyjnym (lub wkrótce nim b� dzie) i to nie tylko  ze wzgl� du na struktur�  w
a� cicielsk�  
i/lub stosowane paliwo. Jest wi� c w bran� y bardzo du� y element gry biznesowej.  
Dla uporz� dkowania dzia
alno� ci w tej dziedzinie powinny obowi� zywa�  i by�  aktualizowane 
plany zaopatrzenia mieszka� ców w energi�  elektryczn� , gaz, wod�  i ciep
o. Tymczasem, cho�  
trudno w to uwierzy� ,  najcz�� ciej s�  one planami dla samych sobie.   

 

„Inwestycje w bran��  ciep
ownicz�  s�  bardzo kosztowne. A jak inwestowa�  w obliczu 
niestabilnego prawa? Przyk
ad? Skoro dopu� cili� my prawem wspó
spalanie i spalanie  
biomasy, bo w polskich warunkach to jedyny sposób na wytwarzanie energii odnawialnej  
w wymaganej ilo� ci,  nie  krytykujemy tego bez ko� ca. Ustalmy  co�  wreszcie, co�  co b� dzie 
funkcjonowa�  przez co najmniej kilka lat. Wo
a
bym wi� c prawo mo� e nie do ko� ca  
doskona
e, za to stabilne.” – o� wiadczy
 Prezes Jarmu� , komentuj� c obecne regulacje 
obowi� zuj� ce w bran� y. Doda
 te� , ze jest pod wielkim wra� eniem prawa niemieckiego, które 
cz� sto jest implementowane do prawa unijnego: „A my – wci��  staramy si�  ‘co�  co dobrze 
funkcjonuje koniecznie  ulepszy� ’ . Niestety, cz� sto zamiast lepiej jest gorzej. 

 

Prezes Jarmu�  podkre� li
 te� , � e jest zirytowany faktem, � e: „na bazie polskiej biomasy 
za granic�  osi� gany jest efekt ekologiczny w energetyce. Przypominam tu zakaz 
wspó
spalania biomasy pochodzenia le� nego po roku 2015. Ze swojego dobra, za pomoc�  
którego mogliby� my poprawi�  w
asn�  sytuacj�  w zakresie energii odnawialnej i  bilansie CO2,  
w imi�  niezrozumia
ych dla mnie racji – rezygnujemy. Tak nie powinno by� !”  

 

„W
a� cicielami przedsi� biorstw ciep
owniczych s�  przedsi� biorcy i samorz� dy…St� d 
apeluj�  do samorz� dów aby wspólnie pochyli�  si�  nad problemami ciep
ownictwa” – namawia
 
do wspó
pracy Prezes Jarmu� , ko� cz� c swoje wyst� pienie. 

 

 

Ostatnim prelegentem by
 Ryszard Gajewski, Prezes Zarz� du Polskiej Izby Biomasy,  
który w imieniu Izby o� wiadczy
, � e jest ona za zielonym ciep
em, które jest Polsce potrzebne 
by osi� gn��  efekt ekologiczny i ekonomiczny.  
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Prezes Gajewski omówi
 polityk�  energetyczn�  Polski, której sk
adowymi elementami 
powinny by� :  

 

·  rozwój skojarzonej produkcji energii elektrycznej i ciep
a w ma
ych zespo
ach 
wytwórczych, wykorzystuj� cych uprawy energetyczne, s
om�  oraz inne odpady  
z rolnictwa i le� nictwa; 

·  wytwarzanie biogazu pochodz� cego z odpadów produkcji rolnej oraz ferm hodowlanych 
oraz oczyszczalni � cieków  

·  termiczne przekszta
cania biomasy pochodz� cej z odpadów komunalnych. 

 

„Jestem za wprowadzaniem biomasy tam, gdzie wyst� puje ,gdzie jest potencja
 i wiedza na 
temat jej wykorzystania. Wtedy b� dzie to motywuj� ce i uzasadnione  ekonomicznie.” – 
podkre� li
 Prezes Gajewski, apeluj� c o dzia
ania, a nie debatowanie, poniewa� : „Nasi rz� dz� cy 
nam niestety przeszkadzaj�  w tych dzia
aniach, wi� c oddolnie ich zmotywujmy. Dajmy ludziom 
mo� liwo� ci oraz zach� t�  by spalanie w kot
ach biomasy by
o op
acalne.” 

 

Prezes Gajewski wskaza
 te�  � ród
a wytwarzania ciep
a, do których zaliczy
: jednostki 
kogeneracyjne wykorzystuj� ce lokalne paliwo, jednostki kogeneracyjne o du� ej sprawno� ci  
i jednostki produkuj� ce ciep
o sieciowe. Wyrazi
 te�  pogl� d, � e w miastach powinien by�  
obowi� zek przy
� czania si�  do sieci ciep
owniczej.  

 

Przypominaj� c o zasobach OZE i sposobach ich rozpoznania, Prezes Gajewski wskaza
 
na:  

·  dok
adn�  analiz�  dost� pno� ci paliw biomasowych w promieniu do 60 km od miejsca ich 
spalania; 

·  analiz�  mo� liwo� ci celowych upraw dla potrzeb wytwarzania ciep
a; 

·  analiz�  dost� pno� ci innych OZE. 

Podkre� li
 te� , � e pelety to paliwo do wytwarzania ciep
a indywidualnego, a u� ywanie ich  
do spalania w du� ych kot
ach w elektrowniach równa si�  niemal barbarzy� stwu.  
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 Prezes Polskiej Izby Biomasy omówi
 te�  problemy zwi� zane z wdra� aniem 
agroenergetyki, na które sk
adaj�  si� : 

·  w
� czanie upraw energetycznych (ro� lin energetycznych) w system produkcji rolnej-brak 
sprz� tu do mechanizacji cyklu produkcyjnego od nasadze�  po zbiór; 

·  wysokie koszty inwestycyjne zwi� zane z za
o� eniem plantacji ro� lin energetycznych 
oraz wysoki koszt zakupu sadzonek; 

·  wysokie koszty przygotowanie infrastruktury technicznej w przedsi� biorstwach 
energetycznych; 

·  brak do� wiadczenia w organizacji rynku biopaliw;  

·  jako��  surowca- powi� zanie technologii konwersji z agrotechnik� - wymagania 
energetyki odno� nie surowca; 

·  wp
yw systemów bioenergetycznych na � rodowisko. 

 

„Musi by�  pokazana jasna � cie� ka zysku z zak
adania upraw energetycznych. 
Przysz
o��  energetyczna wielu spo
eczno� ci lokalnych to w
a� nie biomasa, która jest typowo 
lokalnym paliwem, dlatego trzeba ‘Kowalskiemu’ pokaza� , � e taka inwestycja jest  op
acalna. 
Przysz
o��  to biomasa!” – tym zawo
aniem zako� czy
 swoje wyst� pienie Prezes Gajewski. 

 

 

 

Ostatnia tura komentarzy rozpocz� 
a si�  zach� t�  wyg
oszon�  przez Profesora 
Krzysztofa � mijewskiego: „Trzeba zazieleni�  ciep
o, a nie dyskutowa�  jak to zrobi� !”. Jednak 
nie ka� de ciep
o, ale to wysokosprawne.  

Profesor � mijewski zwróci
 uwag�  na fakt, � e sytuacja gdy polscy rolnicy zbieraj�  chrust 
i pal�  nim w piecach komunalnych nie ma � adnego wp
ywu na spe
nienie wymogów unijnych: 
„Aby móc si�  z energii spalanej w domach jako�  rozliczy� , to najpierw trzeba mie�  miary 
godne statystyki. Apeluje wi� c o inwentaryzowanie tego spalania w urz� dniczy sposób. Bo je� li 
tego, czym dysponujemy, nie umiemy inwentaryzowa� , to Unia nie b� dzie nas traktowa
a 
powa� nie.”   
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Prezes Bogus
aw Jarmu�  zaapelowa
 o uporz� dkowanie prawa, gdy�  „…my, jako 
wytwórcy budujemy i tym samym potrzebujemy prawa stabilnego aby mie�  stabilne 
inwestycje.” 
 

 

 

Na apel ten odpowiedzia
 zast� puj� cy ju�  w tym momencie3 Dyrektora Majchrzaka  
Dyrektor Marek Kucharski z Ministerstwa Gospodarki, który potwierdzi
, � e stabilno��  regulacji 
prawnych jest bardzo istotna dla rozwoju wykorzystania odnawialnych � róde
 energii. „Dlatego 
robimy, co w naszej mocy aby prawo by
o sprawiedliwe i stabilne.” – podkre� li
 na zako� czenie 
debaty Dyrektor Kucharski. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

________________________________________ 

Tre��  prezentacji oraz relacja video dost� pne s�  na stronach internetowych firmy Procesy 
Inwestycyjne Sp. z o.o.: www.proinwestycje.pl. 
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� �Dyrektor Henryk Majchrzak musia
 wcze� niej opu� ci�  debat� , jednak zast� pi
 go Dyrektor Kucharski.�


